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1. Inleiding 

Van 1976 tot en met 1979 werd in Oost- en West-
Vlaanderen een uitgebreid onderzoek doorgevoerd over 
de verspreiding van de Amphibia en Reptilia. Aan de 
hand van de gegevens van BURNY (1976) kon sterk ver­
moed worden dat de verspreiding van de Boomkikker of­
wel zeer disjunct is ofwel herleid tot enkele relictpopula­
ties. 

Onze inventarisatie bevestigde de zeldzaamheid van deze 
soort, vooral te wijten aan het kwetsbare karakter van 
zijn voortplantingsplaatsen. Samen met de Rugstreep-
pad (Bufo calamita) behoort de Boomkikker tot de meest 
bedreigde amfibieën van ons Vlaamse land. 

2. Verspreiding in België en de buurlanden. Beken­
de gegevens. 

Het gebied van Hyla a. arborea strekt zich uit van Frank­
rijk en Noord-Spanje tot Zuid-Zweden (inclusief het ei­
land Gotland), over gans Midden- en Zuid-Europa, naar 
het Oosten tot de Kaukasus en het Oeralgebied (MER-
TENS & WARMUTH, 1960). 

Britse eilanden: De Boomkikker komt er oorspronkelijk 
niet voor. De soort werd echter met succes ingevoerd op 
Wight in 1906 en in Zuid-Hampshire (TAYLOR, 1948, 
1963; SMITH, 1973). 

Frankrijk: Vooral algemeen in Noordoost- en Oost-
Frankrijk. Onze soort komt in de Pyreneeën samen voor 
met Hyla meridionalis. De verspreiding is discontinu 
(FRETEY, 1975). 

West-Duitsland : Hyla a. arborea komt voor over heel het 
land, maar het verspreidingspatroon is zeer discontinu 
(MULLER, 1976). 

Groot-Hertogdom Luxemburg : Vrij zeldzaam, maar over 
het hele gebied (FERRANT, 1922). 

Nederland : VAN WIJK (1951) en VAN DE BUND (1964) 
geven Noord-Brabant en de Achterhoek, Zeeland en 
Limburg op als gebieden waar de Boomkikker plaatselijk 
algemeen is. Recent werd gewag gemaakt van een ster­
ke achteruitgang (BERGMANS en ZUIDERWIJK, 1980). 
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België: BAMPS (1894) noemt de Boomkikker zeldzaam 
over het hele land. Volgens BOULENGER (1921) zou hij-
op sommige plaatsen in het zuiden van het land vrij alge­
meen zijn. DE WITTE (1948) neemt deze foutieve bewe­
ring over en meldt dat de soort bekend is voor de provin­
cies Oost- en West-Vlaanderen, Antwerpen, Limburg, 
Henegouwen, Namen en Luxemburg. PARENT (1974 a 
en b, 1979) toont echter aan dat de Boomkikker helemaal 
niet algemeen is in het zuiden van het land. De meeste 
vindplaatsen zijn gelegen in Limburg (benoorden Has­
selt), in Antwerpen (ten noordoosten van Antwerpen) en 
in West-Vlaanderen (Knokke-Heist). 

Oost- en West-Vlaanderen: 
Collectie K.B.I.N.: 
KnokkelX. 1901 (364 E); Torhout 23/27. VI 1953 (2611); 
Aalst VIM, 1878 (123). Deze vindplaatsen zijn vermeld 
door DE WITTE (1948). VAN BREE (1960) beschrijft de 
aanwezigheid van de Boomkikker aan de Belgisch-
Nederlandse grens (Knokke-Cadzand). Burny (1976 en in 
voorbereiding) beschikt over 26 vindplaatsen in de omge­
ving van Knokke-Heist en in het zuidwestelijk deel van 
Zeeuws-Vlaanderen. PARENT (1979) neemt bovenstaan­
de gegevens over en vermeldt bovendien een vindplaats 
rond Brugge en één te Woumen (De Blankaart). 

3. De inventarisatiemethode 

De nochtans eenvoudige identificeerbare larven van de 
Boomkikker zijn vrij moeilijk door middel van schepnet-
vangsten aan te tonen. De inventarisatie van adulte die­
ren kan alleen succesvol gebeuren bij nacht tijdens de 
voortplantingsperiode. Deze duurt hier zelden langer dan 
drie weken, en begint gewoonlijk de eerste week van 
mei. Het roepen van de mannetjes is bovendien sterk ge­
bonden aan temperatuur, vochtigheid en lichtsterkte 
(o.a. SCHNEIDER, 1971). Daar de dieren enkel aan de 
hand van hun roepen kunnen gelocaliseerd worden, is 
dus niet iedere nacht in de voortplantingsperiode even 
geschikt voor de inventarisatie. We hebben ons dus door 
tijdgebrek moeten beperken tot de studie van die gebie­
den waar vindplaatsen van deze kikker bekend waren en 
van de onmiddellijke omgeving ervan. Het gebruik van 
een geluidsopname als stimulus (door middel van een 
draagbare bandrecorder Type UHER 4400) heeft het lo-
caliseren van paaiplaatsen sterk vergemakkelijkt. 

4. Resultaten en discussie 

Het veldwerk leverde 17 paaiplaatsen op van de Boom­
kikker. Daarvan zijn er 6 gecontroleerde meldingen 
(BURNY, pers. med.). De paaiplaatsen liggen rond 
Knokke-Heist-Westkapelle (13) en St.-Kruis (Nederland)-
Watervliet (4). De vindplaats in het Brugse is niet achter­
haalbaar gebleken, en het gegeven over de Blankaart be­
rust wellicht op een vergissing. Er zijn op die plaats geen 
meldingen bekend van de Boomkikker (o.a. DESENDER, 
pers. med.). 

Uit het regionale cijfer blijkt dat de populatie schomme-

Tabel 1 : Maximale aantallen roepende Boomkikkers in 
de broedseizoenen 1977, 1978, 1979, 1980: 

Knokke-Heist-
Westkapelle 

nr. 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
10 
11 
12 
13 

7577 
7 
0 
3 
1 

12 
1 
2 
1 
1 
1 
1 
1 
1 

7575 
4 
1 
3 
1 
15 
1 
1 
1 
2 

gedempt 

1 
1 
1 

7575 
0 
0 
2 
1 
7 
1 
1 
0 
3 
— 
0 
1 

gedempt 

7550 
0 
0 
2 
0 

22 
0 
0 
0 
1 
— 
0 
0 
— 

Totaal 
32 32 16 25 

St.-Kruis-
Watervliet 

14 
15 
16 
17 

geen w 

— 
— 

4 
3 
1 
1 

6 
2 
— 
— 

8 

lingen vertoont met een duidelijk dalende trend. 

De mogelijkheid bestaat, al is die ons inziens vrij klein, 
dat de Boomkikker in Oost- en West-Vlaanderen nog op 
andere plaatsen te vinden is. De juiste localisatie van het 
exemplaar uit de collectie van het K.B.I.N., afkomstig uit 
de omgeving van Aalst, kon niet achterhaald worden. 
Enkele nachtexcursies in de streek hebben niets opgele­
verd. Naar aanleiding van een zeer oud gegeven 
(BLANCQUAERT, 1977, pers. med.) werd gezocht in de 
omgeving van Serskamp. De Boomkikker schijnt er ver­
dwenen te zijn. Een vage melding te leper (Palingbeek) 
(CUVELIER, pers. med., 1977) en te Waasmunster 
(GOOSSENS, pers. med.) konden niet bevestigd wor­
den. 

Er bestaan voldoende getuigenissen (FIEMS, DESCHEE-
MAEKER, MESSELY, pers. med.) (en een museum­
exemplaar) om aan te nemen dat de Boomkikker voor­
kwam te Torhout tot een zestal jaren geleden. De drie 
bekende vindplaatsen konden exact gelocaliseerd wor­
den. Het gebied is voldoende onderzocht om te kunnen 
besluiten dat deze kikker er verdwenen is. Het is niet uit­
gesloten dat dit te wijten is aan geluidshinder van de 
drukke expressweg Roeselare-Brugge. De vindplaatsen 
zijn er zeer dichtbij gelegen. Op een 15-tal meter afstand 
konden we de stimulus, voortgebracht door onze ban-
dopnemer, practisch niet meer horen boven het nachte­
lijke verkeer. Daar het geluid van de Boomkikker in nor­
male omstandigheden tot op enkele honderden meter 
hoorbaar is, lijkt het ons aannemelijk dat het territoriale 
gedrag en de paarvorming door nachtelijk lawaai zodanig 
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kunnen gehinderd worden dat de soort ui tsterf t . W e 
hebben echter geen bewijzen om deze argumentat ie te 
s taven. 

5. Besluit 

De enkele gegevens van vroegere da tum waarover w e 
beschikken, tonen aan dat het bestand van de Boomkik­
ker in onze gebieden achterui tgaat. IVIen is to t analoge 
bevindingen gekomen in West-Dui ts land (MULLER, 
1976 ; B L A D , 1978) en in Nederland (VAN ROON, 1973), 
(BERGMANS & ZUIDERWIJK, 1980). V A N ROON 
(1973) is van mening dat demping en bezoedeling van de 
voortp lant ingsplaatsen, het mechanisch maaien van het 
gras rondom de dr inkpoelen en het verdwi jnen van de 
zomerkwart ieren (houtwal len) de voornaamste redenen 
zijn van de achteru i tgang. Behalve de door ons aange­
haalde punten in dit verband, weten we dat in België po­
pulaties leeggeroofd werden door terrar iumliefhebbers 
en dierenhandelaars. 

Het geringe aantal gegevens waarover w e beschikken 
laat ons niet toe om enige besluiten te trekken of vergeli j­
k ingen te maken over mogeli jke verbanden tussen ver­
spreiding en geografische factoren. Al le paaiplaatsen zijn 
gelegen in de kustvlakte op een hoogtel igging lager dan 
5 m. Ze l iggen op recente afzett ingen (1 in de du inen, 16 
op Calaisiaan-Duinkerkiaan). Fytogeograf isch zijn ze alle 
in het l itoraal-fluviatiel distr ict terug te v inden. 
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